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Amsterdam, november 1809

Een gang naar Parijss

Zoals gezegd zijn enkele brieven van de keizer aan de ko-
ning, die verzonden moeten zijn in het vroege najaar van
1809, niet bewaard gebleven. Maar inhoud en toonzetting
laten zich raden uit een verontwaardigde brief van Lode-
wijk van 4 november 1809 aan de keizer. De koning is ken-
nelijk uitgemaakt voor een ‘remplacant van Schimmelpen-
ninck’ en wordt ‘niet langer beschouwd als koning van
Holland’; Holland zal in dat kader wel weer zijn uitge-
maakt voor een nietswaardige natie en dergelijke. Op de
briefvan Lodewijk komt geen antwoord van Napoleon —de
keizer houdt het bij een stilzwijgen, dat na de eerdere es-
calatie natuurlijk een dreigend stilzwijgen is.

Omtrent het steeds sterkere gevoelen van Napoleon,
najaar 1809, dat en waarom er inzake Holland iets ingrij-
pends moet gebeuren, beschikken we echter over een zeer
bijzonder document. Het is een door Napoleon getekende
brief aan zijn minister van Buitenlandse Zaken Champag-
ny, een brief die niet is gedateerd. Rocquain geeft als ver-
onderstelde datering oktober of november 1809, Lecestre
november 1809. Uit de verdere correspondentie van Napo-
leon maak ik op dat deze pas na zijn terugkeer uit Schon-
brunn, eind oktober 1809, werkelijk is gaan nadenken over
hetlotvan Holland; ik houd het dan ook op een tijdstip niet
eerder dan november.

Niet alleen is de brief niet gedateerd, hij is, blijkens een
kanttekening boven aan de brief, ook niet aan Champagny
toegezonden. Op dat moment heeft de keizer de inhoud
kennelijk nog te vergaand of te onrijp geacht. Dat maakt
het stuk niet minder sprekend, integendeel. In de maan-
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den hierna zullen allerlei elementen uit dit betoog terug-
keren in de brieven, conferenties en confrontaties. Het
document getuigt, zou men kunnen zeggen (zie de opmer-
kingen in mijn epiloog), van de escalatie van Napoleons
ideologische vertoog.

Napoleon aan Champagny, ‘niet verzonden’ [ongeda-
teerd, waarschijnlijk november 1809

U zult de heer La Rochefoucauld opdragen met de ko-
ning te spreken om hem aan het verstand te brengen dat
Holland, in de staat waarin het zich nu bevindt, niet kan
blijven bestaan. Dat het geen oorlogsschepen heeft, geen
vloot, slechts een paar slechte regimenten, geen financi-
eel systeem. Dat Holland de monding is van de Maas, de
Schelde en de Rijn, dat wil zeggen van de grote slagade-
ren van het Keizerrijk. Dat de vrede met Engeland niet
aanstaande is en alleen kan worden afgedwongen met
een rigoureuze blokkade. Dat er in Holland een kustbe-
waking moet zijn zoals in Normandié. Dat, toen het erom
ging de koning op de troon te plaatsen, ik hoopte dat er
spoedig vrede zou zijn, dat Holland dan zijn kolonién en
zijn bestaan zou herwinnen en dat zijn oorlogsapparaat,
zijn marine, zijn financién in plaats van tot niets terug-
gebracht verdrievoudigd zouden worden. Dat die hoop
echter niet is bewaarheid. Dat ik verder ook tegenover
Pruisen, toen een van de belangrijkste Europese mo-
gendheden, verplicht was de zelfstandigheid van Hol-
land in stand te houden en dat, als ik deze staat geen
koning had gegeven, er een oorlog tegen Pruisen zou
moeten zijn gevoerd. Dat Pruisen nu niet meer bestaat
enikvanal die verplichtingen af ben. Dat het welzijn van
Frankrijk en van Holland vergt dat Holland één wordt
met Frankrijk. Dat Holland bij Frankrijk hoort, dat het
de monding is van mijn rivieren. Dat zijn marine, zijn
havens, zijn handel, zijn financién alleen maar kunnen
bloeien wanneer ze zijn opgegaan in Frankrijk.
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De koning, die in de eerste weken van november niets te
horen krijgt van zijn keizerlijke broer, voelt het onheil aan.
Hij wil graag een ontmoeting, mogelijk in Antwerpen,
waar de keizer waarschijnlijk heen zal gaan voor een
inspectie.

Lodewijk aan Napoleon, 19 november 1809

Sire, van de hertog van Feltre [minister van Oorlog
Clarke] kreeg ik meerdere postzendingen [vooral over de
verdediging van Zeeland en een aanval op Walcheren],
maar zonder een antwoord van Uwe Majesteit. Ik smeek
U om hetgeen mij raakt ten einde te brengen. Deze staat
van ongenade waarin ik jegens U verkeer, kan niet voort-
duren. Indien ik Uwe Majesteit een ogenblik zou kunnen
zien zonder dat ik daartoe helemaal naar Parijs zou moe-
ten komen — Uwe Majesteit kan wel raden welke beweeg-
redenen me van die stad verwijderd houden [te weten
het vermijden van een verblijf bij koningin Hortense] —
zou ik hopelijk een beslissing kunnen verhaasten die,
hoe streng die voor mij ook zou uitvallen, beter te verdra-
gen is dan de situatie waarin ik nu verkeer.

De keizer gaat op de suggestie voor een ontmoeting ergens
halverwege Parijs en Amsterdam niet in; zijn reis naar Ant-
werpen gaat trouwens niet door. Een eventuele ontmoeting
zal dus moeten plaatsvinden in Parijs. De reis daarheen is
verder, zal de koning voor langere tijd buiten zijn geprang-
de koninkrijk brengen en hem bovendien naar de stad
voeren waar zijn echtgenote resideert — allemaal onaange-
name vooruitzichten.

Hoe is het dan toch tot deze reis gekomen¢ Heeft de ko-
ning geheel uit eigen beweging de onaangenaamheden
terzijde geschoven en tot de reis besloten om in gesprek-
ken met de keizer het koninkrijk te redden? Ofis de koning
gemanipuleerd, zodat hij naar Parijs zou gaan om daar te
worden vastgehouden en gemangeld? Tk denk dat de waar-
heid in het midden ligt.
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Voor dit citaat en voor
de volgende: Aantelke-
ningen van staatsraad
L. van Toulon’, in:
Jorissen, Ondergang,
bijlage nr. A

Turksma, p. 70

Rond 20 november arriveert admiraal VerHuell, sinds kort
ambassadeur van Holland in Parijs, in Amsterdam. Hij is
daarheen gereisd zonder de koning machtiging te vragen.
Hij onderneemt die reis speciaal om te melden dat de kei-
zer zijn broer wenst te ontmoeten, en wel in Parijs. Zo
vertelt de koning het althans op 24 november aan zijn mi-
nisters. VerHuell heeft hem gezegd, dat de keizer

verlangd had, dat Hoogstdeszelves Broeder bij hem te
Parijs mocht komen, ten einde over de punten van ver-
schil mondeling te kunnen confereeren, en hem, ambas-
sadeur, gelast had, dit een en ander onverwijld aan Z.M.
te berichten.

Heeft VerHuell zich laten sturen door Napoleon, zoals Ver-
Huells biograaf Turksma (zonder adstructie) stelt? Of heeft
VerHuell zich zelfs welbewust geleend voor een vuil spel-
letje door de koning naar Parijs te lokken, waar hij in een
houdgreep kon worden genomen? Het eerste gaat me te
ver, en het tweede al helemaal. VerHuell is dan wel een
vurig bewonderaar van Napoleon, maar zomaar sturen laat
hij zich niet, en voor kwade trouw en dubbelspel heeft hij
het karakter niet. Hij zal oprecht hebben gemeend — een
mening die hem waarschijnlijk is ingefluisterd door Napo-
leon zelf — dat in gesprekken tussen de twee broers de
moeilijkheden uit de weg konden worden geruimd.

Hoe dan ook, de koning bereidt zich nu voor op een gang
naar Parijs. Hij roept op 24 november zijn ministers bijeen.
Hij houdt hun voor dat volgens VerHuell “’s Keizers onge-
noegen thans ten hoogsten top was geklommen, en dat de
gevolgen daarvan voor Holland wellicht onberekenbaar
nadelig zouden zijn’, dat de keizer wenst dat hij naar Parijs
zou komen en dat de ambassadeur als zijn eigen mening
heeft gegeven dat “’s konings onverwijld vertrek naar Parijs
wellicht nog het enige middel zijn zou om de gevreesde
onheilen voor te komen of te verminderen’. De koning ver-
langt nu
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omtrent dit zo gewichtig onderwerp de consideratién
van Hoogstd. ministers in te nemen, met vermaning om
daaromtrent met al die cordaatheid te spreken, welke
het belang der zaak en hun verplichtingen jegens hun
koning en hun vaderland zoo gebiedend vorderden.

De ministers beginnen met uit te spreken dat, gehoord de
door VerHuell overgebrachte wens van de keizer en over-
wegend dat de koning als broeder van de keizer de beste
advocaat zou zijn voor de belangen van het koninkrijk, hun
koning zich naar Parijs moet begeven.

De koning betoogt daarop ‘zeer in den brede’ dat hij een
tegenovergestelde mening toegedaan is. Een vertrek zal,
gezien de vele zaken die in het koninkrijk scheef liepen,
vooral ook van financiéle aard, bij het publiek een grote
onrust kunnen verwekken. Ten tweede zegt hij

datbijaldien de keizer ongunstige voornemens omtrent
Holland mocht koesteren, en vooral ook bijaldien
Hoogstd. het land door Franse troepen mocht willen
bezetten, hetgeen de koning nimmer zou kunnen dul-
den, de uitvoering van het een en ander alsdan vrij ge-
makkelijker zou zijn wanneer de koning zich in Parijs
mochtbevinden en’slands bestuur aan de ministers was
overgegeven, dan bijaldien dezelve in de hoofdstad
bleef, en daardoor alle aanzoeken met gepaste fermeteit
kon afslaan en eenen tegenstand bieden.

De ministers verklaren, opnieuw ‘met volkomen een-
stemmigheid’ dat zij niet vrezen voor de indruk bij het
publiek. Dat zal heus wel begrijpen dat de koning zich
moet scharen in de rij van vorsten (Bonapartevorsten en
andere, vooral Duitse vorsten) die zich dezer dagen al naar
Parijs hebben gespoed om de keizer geluk te wensen met
zijn overwinning op Oostenrijk en met het verdrag van
Schonbrunn, en ook om het lustrum van zijn keizerskro-
ning te vieren. Wat betreft de kans op nog hoger oplopende
spanningen en de nodige ‘fermeteit’ (standvastigheid) is
genotuleerd:
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Zij hebben zelfs erkend dat Z.M. zich alsdan aan vele
personele onaangenaamheden als arrestatie en derge-
lijke zou kunnen blootstellen, en dat, hoezeer de minis-
ters het zich tot een eerste plicht zouden rekenen, de hun
gegeven voorschriften onwrikbaar te volgen, bij hen in-
derdaad minder fermeteit bij de koning zelf moest wor-
den verondersteld; dat zij hiertegen echter moesten in-
brengen dat de betrekkingen van de koning tot de keizer
niet slechts waren die van souverein tot souverein, maar
ook die van broeder tot broeder, en dat dezen laatsten
van dien aard waren, dat zich nimmer kon laten veron-
derstellen dat de keizer dezelfde ooit uit het oog zou
verliezen en een prins van zijn huis aan verregaande
onaangenaamheden zou willen blootstellen.

De koning is, vinden zij, hoe dan ook de beste pleitbezor-
ger. Met zijn riskante reis zal hij tonen dat hij geen middel
onbeproefd wil laten; hij zal zich verzekeren van de ‘alge-
mene volksliefde’ voor zijn persoon.

Nadat dit onderwerp gedurende verscheidene uren was
behandeld en zeer in den brede besproken, is de koning
personeel bij Hoogstdesz. gevoelen gebleven, dat het
verkieslijker was zich beleefdelijk van het ondernemen
der Parijse reis te verontschuldigen, doch heeft Z.M.
echter tevens verklaard, door geen consideratién van
personeel gevaar of onaangenaamheden te worden te-
ruggehouden en dus te willen toegeven aan de eenstem-
migheid van gevoelen van alle deszelfs ministers; mits
echter dat een nadere, directe uitnodiging van de keizer
voorafging; zullende de maarschalk VerHuell dan ook
dadelijk naar Parijs worden teruggezonden met last Z.M.
de keizer te verklaren, dat de koning bereid was om de
reis derwaarts aan te nemen, mits Hoogstdez. daartoe
vooraf nader onmiddellijk door de keizer zou worden
uitgenodigd.
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Dat verzoek om een schriftelijke bevestiging wordt vervol-
gens door de koning dezelfde dag naar Parijs verstuurd,
samen met een vraag over zijn verblijfplaats daar — liever
niet onder één dak met de koningin.

Lodewijk aan Napoleon, 24 november 1809

Sire, maarschalk VerHuell verzekert me dat Uwe Majes-
teit me wenst te zien. Ik smeek U zo goed te willen zijn
me te laten weten of U verlangt dat ik me bij U vervoeg.
Ik zal gehoor geven aan mijn prangende wens en aan
mijn plicht om me naar U te begeven. Ik moet nog verne-
men of Uwe Majesteit goedkeurt dat ik bij onze moeder
verblijf — anders zou ik dadelijk naar U onderweg zijn
gegaan. Ik zie uit naar de bevelen van Uwe Majesteit.

Hetis, van de kant van de koning, allemaal een beetje ver-
toon. Hij wil zélf gaan, ongetwijfeld met tegenzin en met
een juist aanvoelen van de risico’s die hij loopt, maar toch.
Hij wil zich echter door zijn ministers laten smeken. Hij
offert zich dan duidelijk op. Indien zijn missie niet goed
afloopt, zal hij kunnen zeggen dat hij tot het uiterste is
gegaan en dat hem dus niets te verwijten valt.

Hetis Roell die hem betrapt op dit theatrale element. De
briefuit Amsterdam van 24 november kruist met een laco-
niek briefje van Napoleon van 23 november.

Napoleon aan Lodewijk, 23 november 1809

Ik ontving uw brief waarin U te kennen geeft dat U mij
wenst te zien. Het staat U vrij zelf te bepalen of U zich
naar Parijs wilt begeven.

Dit briefje wordt de koning op 27 november in zijn koets
overhandigd door een uit Parijs terugkerende koerier, een
uur na het vertrek van Lodewijk naar Parijs. De koning zit
in het rijtuig met Roell. Hij moffelt het briefje weg, maar
Roell neemter later toch stiekem kennis van en hij conclu-
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Roell, p. 3

Roell, bijlage nr. 2

Roell, bijlage nr. 3

deert dan dat de hele discussie in de ministerraad vertoon
is geweest

om het te doen voorkomen, alsof de reis niet uit eigen
beweging, maar op aanrading en aandrang van anderen
ondernomen werd, ten einde, in gevalle van mislukking,
zich steeds op die aandrang te kunnen beroepen.

Terug naar 24 november en de daaropvolgende dagen. In
afwachting van de bevestiging trekt de koning naar pavil-
joen Welgelegen in Haarlem, om daar alvast met enkele
van zijn ministers overleg te voeren over de inrichting van
de staatsmachinerie tijdens zijn afwezigheid. De gezamen-
lijke ministers, normalerwijs individuele dienaren van de
koning, zullen tijdens diens afwezigheid als Raad van Mi-
nisters belast zijn met het dagelijks bestuur, binnen de
algemene en bijzondere instructies van de koning. Van der
Heim wordt aangewezen als voorzitter. Mollerus wordt in
de Raad opgenomen als minister van Buitenlandse Zaken,
ter tijdelijke vervanging, althans in Holland, van Roell die
als zodanig in Parijs zal functioneren. De koeriersdienst
wordt geregeld.

Envooralis er veel intensief overleg, met de minister van
Marine, Van der Heim, en met de minister van Oorlog,
Kraijenhoff, over hoe op te treden tegen een eventueel bin-
nenrukkende vreemde (lees: Franse) strijdmacht. Datleidt
tot een gedetailleerde instructie, gedateerd 26 november.
Bij elke ‘entree’ (behoudens dan die in Walcheren) zal
krachtig worden geprotesteerd. Onder geen beding of
voorwendsel mogen vreemde troepen in de versterkte
plaatsen worden binnengelaten. Melden die troepen zich,
dan moeten aan de koning instructies worden gevraagd.
Intussen moeten defensieve maatregelen worden geno-
men, echter ‘zonder zich vijandelijkheden te veroorloven’.
Opdat kenbaar is dat eventuele orders op dit punt werke-
lijk van de koning zijn, wordt een soort wachtwoord afge-
sproken: ondertekening met de leus ‘doe wel en zie niet
om’, in combinatie met een paar andere willekeurig geko-
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zen woorden in het Hollands. De instructie gaat voor wat
betreft een poging tot binnendringing van de hoofdstad
Amsterdam een stap verder: die mag hoe dan ook niet in
handen van de oprukkende troepen vallen. Als protesten
niet helpen, moeten zelfs vijandelijke maatregelen worden
genomen. Anders gezegd: als het om de hoofdstad gaat,
mag geweld worden gebruikt. De ministers moeten zich te
allen tijde ervan verzekerd weten dat dit de wens van de
koning is. In een brief aan Van der Heim, waarschijnlijk
van dezelfde datum, wordt voor zo’n geval Kraijenhoff
aangewezen als verantwoordelijke legercommandant. In
een lang tweegesprek met Kraijenhoff bezweert deze mi-
nister, op verzoek van de koning, dat hij zich strikt aan al
deze instructies zal houden.

Al het overleg — met de ministers Roell, Appelius, Kraij-
enhoff'en Van der Heim, en op zondag ook nog, in Amster-
dam, met het Wetgevend Lichaam — vindt plaats onder
grote tijdsdruk, want op zaterdag 25 november heeft de
koning plotseling besloten dat hij het gevraagde bericht
van de keizer toch maar niet afwacht en maandag 27 no-
vember zal vertrekken.

In de namiddag of avond van die dag is de koning echter
van besluit veranderd uitaanmerking dat, daar Z.M. zich
toch voorstelde aan het verlangen van de keizer te vol-
doen, het dan ook verkieslijk was, de uitvoering van dit
voornemen aan geen formaliteiten te hechten welke voor
een verkeerde uitlegging vatbaar konden geoordeeld
worden, en dat daarentegen aan ’s keizers wens met de
meeste gratie behoorde voldaan te worden, waarbij nog
moest worden gevoegd dat de koning, spoedig vertrek-
kende, nog voor het feest der verjaring van ’s keizers
kroning te Parijs kon zijn [de lustrumviering van deze
kroning zou plaatsvinden begin december]|, hetgeen
zelfs uit het oogpunt der publieke opinie geschikt was,
om zowel in Frankrijk als in Holland zeer goede indruk-
ken te geven.
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Van Toulon in: Jorissen,
Ondergang

Op maandag 27 november, 7.00 uur, neemt de koning in
Amsterdam plaats in de koets die hem naar Parijs zal voe-
ren. Met hem reist Roell mee. Het moet overigens een hele
stoet koetsen en reiswagens zijn geweest, want verder rei-
zen mee: de grootmaarschalk van het paleis Roest van
Alkemade, viceadmiraal en eerste aide de camp Bloys van
Treslong, kamerheer Corver Hooft, stalmeester Trip en
enkele officieren meer. Naar Parijs gaan ook nog mee: drie
maitres d’hétel, drie koks, elf dienaren en een slaapkamer-
ameublement. (Het gezelschap is zo groot dat in Parijs de
moeder van de Bonapartes, Madame Mere, zich genoopt
zal zien een groot deel van het lagere personeel onder te
brengen in herbergen nabij haar residentie.) Het afscheid
gaat over en weer met veel emotie gepaard.

Eerst ’s nachts om twaalf uur verlieten de ministers het
paleis, diep bewogen over de gebeurtenissen van die dag
enover hetlotdat de koning over het hoofd kon hangen,
die zij wellicht voor het laatst hadden gezien, en welke
aandoenlijkheid nog door Zijne Maj. zeer sterk uitge-
drukte tegenzin tegen de reis werd vermeerderd, die des
maandags de 27e van Slachtmaand des morgen om 7 uur
werd ondernomen.

De colonne heeft een voorspoedige reis. Via de halteplaat-
sen Breda, Brussel, Cambrai en Pont St. Maxence wordt, na
ruim vierenhalve dag, op 1 december Parijs bereikt. Intus-
sen is er wel, tussen Parijs en de voortrijdende koets, cor-
respondentie geweest over een heikel punt: de verblijf-
plaats van de koning. Deze wil zich in Parijs niet neerlaten
in zijn eigen Parijse residentie, waar zijn echtgenote Hor-
tense verblijft, maar Roell waarschuwt dat dit de keizer
meteen zal ontstemmen.

Maar de koning houdt vast aan zijn voornemen zich in
het hotel van Madame Mere neer te laten. Hij heeft dat al
min of meer te verstaan gegeven in zijn brief van 24 no-
vember aan de keizer, met zijn opmerking over een verblijf
‘bij maman’. De keizer wil dat voorkomen en schakelt voor
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dit klusje de jongste van de Bonapartebroers in, Jérome,
koning van Westfalen maar die dagen verblijvend in Parijs.
Er gaan brieven op en neer tussen Parijs en de koets. Lode-
wijk houdt het been stijf: als hij niet terechtkan bij zijn
moeder zal hij naar zijn landgoed Saint-Leu gaan — liever
dan zijn residentie aan de rue Cerutti te delen met Hor-
tense. De keizer laat het er even bij zitten en Lodewijk
nestelt zich in Hotel de Brienne, de residentie van Madame
Mere. Het kwestietje had de koning evenwel moeten waar-
schuwen: de keizer wenst geen openlijke breuk binnen het
koningspaar.

Met het vertrek van de koning naar Parijs treedt een sys-
teem van koeriers in werking. Dat systeem verdient een
kleine uitweiding. In de stukken ter voorbereiding van het
vertrek wordt gerept van tweedaagse en zelfs eendaagse
koeriers, wat wil zeggen dat met een frequentie van twee
dagen (of elke dag) een koerier uit Amsterdam vertrekt,
zich een koerier in Parijs meldt en een koerier in Amster-
dam terugkeert. Daarvan is het niet gekomen. In de stuk-
ken van de volgende maanden wordt gesproken van drie-
daagse koeriers. Zij doen over de afstand Amsterdam-Parijs
meestal vier dagen (een enkele keer, vanwege omstandig-
heden zoals modder op de wegen of drijfijs op de rivieren,
vijf dagen). De tijdsduur blijkt uit de dagtekeningen van
stukken en brieven (officiéle brieven of amicebrieven die
door de betrokken ministers en diplomaten voor elkaar
worden meegegeven). Bijvoorbeeld: op een brief getekend
‘Amsterdam 14 december’, wordt op zijn vroegst geant-
woord met een dagtekening ‘Parijs 18 december’. Het vra-
gen en verkrijgen van een instructie vergt dus minstens
acht dagen.

Het onderhouden van de koeriersdienst moet al met al
een handvol overheidskoeriers hebben beziggehouden.
Maar er is nog meer postverkeer tussen Parijs en Amster-
dam. Soms gaan hogere functionarissen op en neer voor
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Zie bijuoorbeeld de brief
van Mollerus aan Roell
van 25 februari 1810,
GS, nr. 484

mondeling overleg met de koning, en altijd met medene-
ming van stukken. En dan zijn er nog de koeriersdiensten
van de grote bank- en handelshuizen, de ‘huizen van nego-
tie’, zoals Hope, Willink en Van Eeghen. Ook die brengen,
voor eigen gebruik in handelskringen, informaties, kran-
ten, enzovoort over en doorkruisen zo weleens het door de
koning beoogde beleid van gedoseerde informatie.

Het systeem van de overheidskoeriers werkt al die maan-
den waarin de koning in Parijs verblijft zonder veel hape-
ren. Er zijn een paar keer geruchten dat koeriers zijn aan-
gehouden en dat hun stukken zijn doorzocht, maar dan
blijken de zegels toch intact — wat overigens niet alles zegt.
Voorzichtigheid is altijd geboden. Zo wordt een zeer ver-
trouwelijk briefje van de koning aan Kraijenhoff door de
koerier op het lijf gedragen, zodat het doorweekt en nog
slechts moeilijk leesbaar aankomt.

Een ander systeem is er niet, ook niet — tenzij in bijzon-
dere gevallen — voor de Fransen. Er is wel een optische te-
legraaf vanaf de kusten van het Kanaal tot aan Holland,
maar die is alleen geschikt voor de overbrenging van een
beperkt aantal zaken volgens een vooraf speciaal overeen-
gekomen code (naargelang de te verwachten gebeurtenis-
sen), zoals, in dit voorbeeld, met vier tekens of samenstel-
lingen van tekens: ‘twintig / Engelse / schepen /bij post 18”.
Tussen Parijs en de Lage Landen is er geen Chappe-tele-
graaf waarmee werkelijke teksten kunnen worden overge-
bracht — hoewel ook deze telegraafniet geschikt is voor het
verzenden van lange en vertrouwelijke berichten. Zo’n
Chappe-stelsel bestaat alleen tussen Parijs en Straatsburg
(ten behoeve van de legers in Duitsland) en tussen Parijs
en de Italiaanse Alpen (voor de legers en gezagsdragers in
Italié). Wanneer de keizer niet in zijn hoofdstad is, want op
reis of op veldtocht, wordt tot in Wenen, Dantzig of des-
noods Moskou een estafettedienst onderhouden waarbij
steeds van paard én ruiter wordt gewisseld, wat de reis-
duur beduidend verkort. (Het is mij niet duidelijk gewor-
den of gewone koeriers, die in ieder geval zelf onderweg
niet worden gewisseld, wél van paarden plegen te wisse-
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len.) Maar zo’n estafettedienst vergt, met de stationering
van verse paarden en verse manschappen langs de hele
route, buitengewoon veel organisatie en mankracht. De
contacten binnen het Franse regeringsstelsel worden dan
ook meestal onderhouden door gewone koeriers en ook
weleens, voor militaire zaken, door militaire koeriers, die
de route in een wat hoger tempo plegen af te jakkeren
(zoals ook Hollandse militairen dat presteren tijdens de
inval in Brabant, overigens een dagreis dichter bij Parijs,
want ten zuiden van de altijd lastige grote rivieren).

Dat hele systeem is van belang voor een goed begrip van
het verloop van de zaken. Dat er tussen bericht en reactie
in de verbinding Parijs-Amsterdam minimaal acht dagen
verlopen, werkt vooral in het nadeel van de Hollandse par-
tij en in het voordeel van de Franse. De Franse partij is in
deze periode de handelende partij, de Hollandse de reage-
rende — en de Hollanders reageren veelal op voldongen
feiten die door de Franse partij zijn geschapen: beslagleg-
gingen op schepen, de inval in Brabant van januari, en
dergelijke. De Hollanders kunnen protesteren, hun reac-
ties bedenken en om herstel van de oude situatie vragen,
maar de feiten zijn, een aantal dagen eerder, al goed en wel
geschied. En Napoleon houdt wel van het scheppen van
voldongen feiten — hij is er zelfs een meester in.
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